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КИЄВО-МОГИЛЯНСЬКА АКАДЕМІЯ В ІСТОРІЇ КРАЇН 

ЦЕНТРАЛЬНО-СХІДНОЇ ЄВРОПИ (XVII-XVIII СТ.) 

 

Анотація. У статті, присвяченій понад 410-річниці Києво-Моги-

лянської академії (КМА), висвітлюються актуальні питання її взаємодії із 

країнами Центрально-Східної Європи (ЦСЄ) та інтеграції Української 

держави в європейський та світовий культурний процеси упродовж XVII-

XVIII ст., багатогранну діяльність києвомогилянців за кордоном, з’ясування 

значення Академії для означених процесів й досвіду їх взаємовідносин й 

виявлення найцінніших аспектів для сучасного національного державо-

творення. Простежено основні напрямки, зміст і тенденції розвитку взаємин 

КМА із зарубіжними народами, закцентовано увагу на парадигмах та 

концептуальних положеннях щодо історичного дискурсу динаміки 

діяльності могилянців у загальноєвропейському контексті як ланки зв’язку 

між національною культурою і ЦСЄ та впливу Академії на життя 

зарубіжних народів й країн вказаного вище періоду. Виокремлено та 

розглянуто основні пріоритети та приклади діяльності києвомогилянців у 

багатьох регіонах Центрально-Східної Європи, їх вплив у різних сферах 

освіти, культури, науки. Контекст дослідження заторкує історію 

інтелектуальних трансферів, історію знань, мережевий підхід. Доведено, що 

Києво-Могилянська академія виступала провідником між Україною та 

Європою, що ствердило у XVII ст. Київ інтелектуальним осередком регіону 

ЦСЄ. Закцентовано, що феномен КМА на сьогодні має вагоме значення як 

в контексті теорії, так практики розуміння розбудови Української держави 

та країн означеного регіону. Дальші дослідження стосунків та духовного 

взаємозбагачення народів у XVII-XVIII ст. сприятимуть розвиткові 
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співробітництва України і зарубіжних країн у час національно-державного 

становлення за умов російсько-української війни, баченню ролі Києва як 

культурно-освітнього та наукового центру регіону. 

Ключові слова: Україна, Києво-Могилянська академія, країни 

Центрально-Східної Європи, освіта, наука, культура, XVII-XVIII ст., 

загальноєвропейський культурний процес, києвомогилянці, інтеграція. 
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THE KYIV-MOHYLA ACADEMY IN THE HISTORY OF CENTRAL 

AND EASTERN EUROPEAN COUNTRIES (17TH–18TH CENTURIES) 

 

Abstract. To mark the 410th anniversary of the Kyiv-Mohyla Academy 

(KMA), the paper highlights the key issues relating to its interactions with Central 

and Eastern European countries (CEECs), as well as the integration of the 

Ukrainian state into European and global cultural processes during the 17th and 

18th centuries. The scientific work clarifies the Academy’s significance in these 

processes and identifies valuable aspects for contemporary nation-building by 

examining the multifaceted activities of Kyiv-Mohyla scholars abroad. The paper 

traces the main directions, content, and trends in the development of the 

Academy’s relations with foreign nations. It focuses on paradigms and conceptual 

provisions regarding the historical discourse of the Academy’s activities in a pan-

European context.  

It also considers the Academy’s influence on the lives of foreign peoples 

and countries during the period. The main priorities and activities of Kyiv-Mohyla 

Academy scholars in many regions of Central and Eastern Europe are highlighted 

and discussed, as is their influence in various spheres of education, culture, and 

science. The study also touches upon the history of intellectual transfers and 

knowledge, as well as the network approach. It is proved that the Academy acted 

as a conduit between Ukraine and Europe, establishing Kyiv as the intellectual 

centre of the CEE region in the 17th century. It is emphasised that the 

phenomenon of the KMA is of great importance today in the context of both 

theory and practice in understanding the development of the Ukrainian state and 

the countries of the region. Further research into the relations and spiritual 

enrichment of peoples in the 17th-18th centuries will contribute to the 

development of cooperation between Ukraine and other countries during the 

period of national and state formation, particularly in the context of the russian–
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Ukrainian war. It will also promote an understanding of the role of Kyiv as a 

cultural, educational, and scientific centre of the region. 

Keywords: Ukraine, Kyiv-Mohyla Academy, countries of Central and 

Eastern Europe, education, science, culture, 17th-18th centuries, pan-European 

cultural process, Kyiv-Mohyla scholars, integration. 

 

Постановка проблеми. Важливими аспектами дослідження ролі 

Києво-Могилянської академії в історії країн ЦСЄ упродовж означеного 

періоду є висвітлення зовнішніх зв’язків КМА із країнами зарубіжжя в 

різних галузях культури, науки, суспільного життя, з’ясування ключових 

напрямків такої взаємодії й показ визначного місця в історії культурно-

освітніх взаємин України із європейськими народами. Осягнення інтелек-

туальних трансферів, конфесійної модернізації, творення еліт й низки 

супровідних питань є значимими як для розуміння цих процесів у XVII-

XVIII ст., так сьогодення. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. У контексті проблеми 

дослідження особливу увагу привертають праці, в яких порушені питання, 

дотичні до нашої статті, зокрема, вивчення ролі могилянців в інтеграції 

України у загальноєвропейський і світовий культурний процеси  

Л. Алексієвець [1-5], В. Микитася [6], В. Нічик [8], З. Хижняк [10-12], ін.  

Окремі аспекти діяльності КМА, її вихованців у контексті 

загальноєвропейської історії досліджуються у працях І. Захари, М. Грицая, 

Я. Стратій, В. Шевчука, Ю. Мицика, М. Яременка та інших українських 

дослідників. Разом з тим, відзначимо, що, попри вагомість теми, новітньої 

літератури й опрацьованих джерел з питання дослідження є не так багато. 

Тож, пропонована наукова стаття є на часі з низки різних підходів, як 

актуальності, практичного значення у контексті подій сьогодення у регіоні, 

так теоретичного вивчення й узагальнення названих процесів в українсь-

кому історіографічному просторі. 

Наукова новизна статті полягає в тому, що на основі широкого 

фактографічного матеріалу і новітньої науково-методологічної бази 

подається авторське бачення взаємозв’язків КМА з країнами Центрально-

Східної Європи, проаналізовано участь києвомогилянців в інтеграції у 

загальноєвропейський і світовий культурні процеси XVII-XVIII ст. 

Методологія дослідження поєднується на використанні наукових 

принципів (історизму, об’єктивності), методів (історико-хронологічний, 

діахронний, ретроспективний, історико-порівняльний, ін.) й підходів 

(міждисциплінарний, синхроністичний, системно-комплексний), відповід-

ного темі поняттєво-категоріального апарату, що і дозволило успішно 
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розв’язати наукові завдання. Контекст розгляду заторкує історію 

інтелектуальних трансферів, історію знань, мережевий підхід. 

Мета статті – з’ясувати та охарактеризувати основні напрямки 

міжнародних зв’язків Києво-Могилянської академії в гуманітарній сфері 

означеного історичного періоду (XVII-XVIII ст.), дослідити їх вплив на 

розвиток культури, освіти, науки країн Центрально-Східної Європи. 

Виклад основного матеріалу. Історичний досвід КМА, її вихованців 

у розвиток інтеграції України у зарубіжний світ набуває винятково 

важливого значення за сучасних умов, коли співпраця України із зарубіж-

ними країнами потребує докорінного вдосконалення механізмів і форм, 

вироблення нової моделі зв’язків зі збереженням й розвитком найціннішого 

з набутого досвіду, забезпечення стабільності його реалізації та підвищення 

ефективності взаємодії всіх країн задля перемоги у російсько-українській 

війні та гарантування надійних основ безпеки у майбутньому. Зауважимо, 

що історичний досвід КМА у співробітництві із зарубіжними країнами 

актуальний для нинішнього етапу державотворення в Україні й країнах 

Центрально-Східної Європи. 

Академія стала потужним інтелектуальним осередком ЦСЄ, вийшов-

ши за межі периферійної колегії православ’я. У XVII – XVIII ст. саме тут 

було сформовано механізми конфесійної модернізації, трансферу знань, 

творення національних еліт, що визначило напрям розвитку регіону на 

століття. 

Осягаючи роль Києво-Могилянської академії в історії України, 

означаючи важливі виміри наукового дискурсу, закцентуємо, що КМА не 

тільки готувала кадри для нашої країни. Вплив сягав далеко за межі її. 

Звісно, тут бачимо і проблему «інтелектуального відтоку», цей феномен 

може стати предметом окремого наукового дослідженням.  

Міжнародні зв’язки Академії збагатили вітчизняну духовну скарб-

ницю й сприяли духовному поступові народів і країн ЦСЄ, налагодженню 

їх дружніх відносин. Академія упродовж XVII-першої половини XVIII ст. 

була основним вогнищем освіти, науки, культури, громадсько-політичної 

думки України та інших зарубіжних народів і країн, стала унікальним 

освітнім центром, що поєднував традиції православного Сходу та 

латиномовного Заходу. Навколо неї гуртувалися кращі науково-освітні 

сили, які головну мету своєї праці вбачали в просвітництві народу. 

Оцінюючи міжнародне значення Київської академії, видатний український 

письменник і вчений І. Франко зауважував, що вона «в значній мірі була 

інституцією інтернаціональною, якої вплив простягся далеко за межі 

України» [2, с. 2]. Вона стала визначним і довгий час єдиним центром освіти 

й культури України і багатьох зарубіжних країн. Тут упродовж XVII-XVIII 
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ст. навчались посланці з Сербії, Чорногорії, Болгарії, Польщі, а також з 

Угорщини, Молдови, Волощини, Греції, навіть Венеції. Підкреслимо, що 

цьому сприяли високий рівень навчання, авторитет київських учених, 

поширення їх наукових, публіцистичних праць, активна науково-освітня 

діяльність вихованців Академії за рубежем. Певну роль відігравало й те, що 

КМА виступала визначним осередком православного світу, пропагувала 

ідею союзу християнських церков, насамперед, слов’янських проти 

турецької агресії. З великою повагою києвомогилянці висловлювалися про 

мову, історію, культуру інших народів. Це сприяло духовному збагаченню 

й культурному прогресові зарубіжних країн і народів. КМА запозичувала 

досягнення науки, культури та передової суспільно-політичної думки інших 

держав, ділилася своїми надбаннями [1, с. 11]. Важливо відзначити, що 

одним із чинників, які сприяли припливові іноземної молоді до Київської 

вищої школи, була безпосередня діяльність могилянців за кордоном.  

Є всі підстави вважати, що іноземці навчались в Академії ще в першій 

половині XVII ст. Про це свідчать, зокрема, дані про навчання у Києві на 

початку XVII ст. вихідців із Сербії, Чорногорії, Болгарії [4, с. 17]. 

Міжнародні зв’язки Києво-Могилянської академії особливо посилились в 

епоху раннього Просвітництва. Едуард Вінтер, дослідник Просвітництва у 

Східній і Центральній Європі підкреслив, що Україна була в «неабиякій мірі 

вхідними воротами, через які Просвітництво проникало на Русь», і що 

важливу роль у розвитку й поширенні його ідей відіграла саме Києво-

Могилянська академія, яка була «головною ланкою зв’язку між західною 

культурою і Східною Європою» [10, с. 210]. Тим самим КМА і 

поглиблювала інтеграцію України з європейськими державами у культурно-

освітній сфері, оскільки не була відгороджена від гуманітарних процесів у 

Європі й світі. Культурні зв’язки києвомогилянців з духовно-освітніми 

центрами країн і народів Молдови, Валахії, Угорщини, Венеції та іншими 

зарубіжними країнами були в цей час постійними. Саме європейський 

характер Академії є основним, до сьогодні акцентним, спадком. КМА 

виступала провідником між Україною та Європою. Саме цей її вимір 

діяльності, можна вважати, творив її сучасність та прийдешнє.  

Зауважимо, що зарубіжні зв’язки в гуманітарній сфері мали різно-

бічний характер. Проте, вони, на наш погляд, здійснювались переважно за 

трьома основними напрямкам: по-перше, в аудиторіях Академії навчалась 

молодь із країн Східної і Центральної Європи, в основному із слов’янських 

країн; по-друге, києвомогилянці проводили освітню роботу за рубежем; по-

третє, науково-публіцистичні праці вчених-могилянців широко розповсюд-

жувались в різних європейських країнах [4, с.17]. Як уже зазначалось вище, 

Києво-Могилянській академії належить визначне місце у культурно-
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освітніх взаєминах із Сербією, Чорногорією, Болгарією, Далмацією та 

іншими країнами цього регіону. Історія зберегла чимало свідчень про те, як 

культурні зв’язки України з країнами центрально-східноєвропейського 

простору вписувались у контекст тих історичних процесів, що відбувалися 

у житті їх народів. У часи, коли населення потерпало від турецьких набігів, 

ще не мали власних вищих навчальних закладів, чимало сербів, болгар, 

далматинців, православних хорватів навчались у Києві. Після закінчення 

навчання в Академії деяка частина їх залишалася в Україні, беручи участь у 

розвитку нашої культури, однак здебільшого поверталися на свою 

батьківщину, де долучалися до розбудови національної культури та освіти 

рідних народів, сприяли єднанню сил для боротьби з чужоземними 

загарбниками, зверталися до основ вітчизняної історії. 

Важливо відзначити, що до КМА найбільше прибувала молодь із 

Сербії, із поневолених Туреччиною територій, а також із Угорщини та 

Австрії [1, с. 183]. Київська академія значною мірою задовольняла їх 

потребу в освічених людях для різних сфер громадського життя. Конкретні 

дані про студентів Академії, вихідців із Сербії, фіксуються з 1726 р. Так, в 

стінах КМА лише з 1726 по 1762 р. зареєстровано 28 сербських студентів [3, 

с. 33]. З-поміж сербських вихованців привертає увагу Арсеній Стойков, 

котрий доклав чимало зусиль до справи поширення освіти, ідей київських 

просвітителів на сербських землях. У 1757 р. студентами Академії були 9 

чорногорців [3, с. 34]. З 1758 р. в Києві здобували освіту Геннадій 

Євтимович, Сильвестр Стайкович, 1761 р. - Петро Секулич, 1776 р. – Юхим 

Лазаревич, Стефан Іоанович, Рафаїл Тихошевич, а згодом Беадович Радуль, 

Марко Релич [1, с. 184-185].  

Більшість сербських студентів, з поверненням на батьківщину, й у 

різний час займались викладацькою діяльністю. Серед найпомітніших із 

сербів, можна назвати таких, як: Діонисій Новакович, учитель і префект 

школи у Новому Саді, Іван Раїч, котрий займав названі посади у Карлівцях, 

Темешварі, Новому Саді [1, с. 185]. 4-томна «Історія слов’янських народів, 

насамперед Хорватів, Болгар і Сербів» (Відень, 1792-1795 рр.) Раїча «стала 

однією з головних підвалин відродження сербської нації» [15, с. 452].  

А Діонисій Новакович, що цікаво, 2 грудня 1742 р. підписав у м. 

Петроворадині найдавнішу у тих краях відому угоду [14, с. 393] про 

виконання мистецьких робіт з Й. Василевичем, теж вихованцем академії, 

котрий здійснив вирішальний вплив на «цілу низку сербських малярів, в 

творчості яких уже помітний процес відходу від давніх ізографських схем 

на користь барокко» [13, с. 100-101]. У Києво-Могилянській академії 

навчалась болгарська молодь. Одним із її яскравих представників був 

Віктор Черняєв [1, с. 191]. Зауважимо, дещо й інший аспект, відносини 
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загалом між сербами та українцями складалися різно [7, с. 122]. Велика роль 

Києво-Могилянської академії у зміцненні культурно-освітніх зв’язків з 

Молдавою, Валахією, Румунією, Грецією, Угорщиною та ін. З-поміж 

відомих культурних і освітніх діячів Молдови та Валахії, що навчались у 

КМА варто виокремити Дімітріє Євстатієвича Брашовяну, автора першої 

граматики румунської мови, Вартоломія Мезеряну, знаного просвітника, 

внесок котрого у розвиток румунської літературної мови, його духовно-

пастирську, дидактичну та історіографічну діяльність високо цінують в 

Румунії [16, с. 359] ; Амфілохія Хотинського, один із найосвіченіших людей 

Молдови, ін. [4, с. 22]. Звичайно, наведені тут дані про навчання молоді із 

зарубіжних країн не є вичерпними. 

Загалом, бачимо, що культурні зв’язки та освітні взаємодії КМА з 

країнами і народами ЦСЄ мали особливе значення на той час, визначаючи 

шляхи духовного розвитку того чи іншого суспільства. Для багатьох країн 

Центрально-Східної Європи саме одним із таких відрізків часу став 

історичний період XVII-XVIII ст. – доба, позначена впливами та діяльністю 

києвомогилянців.  

Безперечно, заслугою Києво-Могилянської академії, її вихованців 

було виокремлення європейського характеру української освіти, науки й 

культури, їх зв’язків зі світом. Професори і вихованці Академії сприяли 

поширенню освіти, розвитку науки, культури серед багатьох народів 

Центрально-Східної і Південної Європи. Практично КМА стала першим 

значним центром науки і освіти на території усіх східних і південних 

слов’ян. Вона значно впливала на розвиток культури, піднесення 

національної самосвідомості народів православної віри. Як стверджує 

відома українська науковиця В. Нічик, цей вплив відбувався такими 

напрямками, як: по-перше, Київська академія відобразила та пришвидшила 

суттєві зміни в духовному житті східних та південних слов’ян. Ці перетво-

рення, насамперед, торкалися їх способу мислення та філософствування, 

отже, загалом, усієї культури вказаних народів…По-друге, цей поворот 

відбувся на основі масштабного синтезу наукових та культурних надбань 

Заходу і Сходу Європи… по-третє, діячі Київської академії здійснювали 

синтез західноєвропейської освіченості… Ідеї патріотизму, розвитку 

культур, самосвідомості, єдності народу, які спиралися на вивчення історії, 

спадкоємності традицій, підносилися та поширювалися вихованцями 

Києво-Могилянської академії серед зарубіжних народів і країн [2, с. 41]. Як 

визначний центр культурного життя України КМА сприяла налагодженню 

та розвиткові зв’язків українського народу з низкою інших зарубіжних 

країн, передусім Молдовою, Валахією, Грецією, Угорщиною, Румунією, 

тощо. 



 
 
 

№
 
 

 

  3051 

Києво-Могилянська академія не була відірвана від загально-

європейського культурно-освітнього розвитку, відчувала його вплив, 

використовувала кращі здобутки. Власне, латинська мова викладання й сама 

освітня модель відкривали студентам шлях до європейського інтелек-

туального простору. «Сім вільних мистецтв», філософія та богослов’я 

відповідали стандартам провідних тодішніх університетів. Розгортанню 

міжнародних культурно-освітніх зв’язків Академії значною мірою сприяли 

вивчення і впровадження досвіду європейської вищої школи в організації 

навчально-виховного процесу, поновлення новинками зарубіжної літе-

ратури фондів бібліотеки, а також заохочення своїх студентів й випускників 

до навчання в закордонних університетах, запрошення їх після завершення 

на батьківщину працювати викладачами. Як зазначала О. Пахльовська: 

«…важлива ще одна парадигма Академії: від освітньої інституції до 

символу. Академія – це медіум між Київською Руссю та сучасною 

Україною, між Україною та Європою. Цей надчасовий вимір її присутності 

в українській культурі і забезпечує її майбутнє» [9, с. 26]. 

Висновки. Міжнародні зв’язки Києво-Могилянської академії мають 

важливе значення для оцінки її місця в історії європейської і світової 

культури. Внесок КМА того часу ліг в основу відносин, що розвивалися в 

наступні епохи. Історичний досвід Києво-Могилянської академії у 

зміцненні відносин із зарубіжними країнами в XVII-XVIII ст. має важливе 

значення для сьогодення у контексті сучасного процесу державотворення в 

Україні та країнах Центрально-Східної Європи. Дальші дослідження місця 

й ролі Академії у налагодженні зв’язків із іншими країнами й народами 

сприятимуть поглибленню взаємодії із зарубіжними країнами у новітній 

час, що особливо важливо для нинішнього створення нової моделі 

світоустрою.  

З огляду сьогодення значення спадщини КМА у контексті проблеми, 

є не лише теоретичного характеру, історіографічною рефлексією, а знахо-

диться у практичному полі стратегічного розуміння розбудови держави. Тут 

можна виокремити кілька базових орієнтирів: інтелектуальний спротив, 

формування еліти за складних умов, вплив українського простору як такого, 

який генерує ідеї, розуміння, що війна ведеться й у сфері сенсів. XVII 

століття ствердило Київ як інтелектуальний центр регіону ЦСЄ, нинішнє 

може відродити цю традицію. 

Насамкінець, певним свідченням історичної тяглості є те, що 

сучасний національний університет «Києво-Могилянська академія» працює 

під час війни, наповнюючи освітньо-наукове поле новими європейськими і 

світового зразка освітніми програмами та єднаючи навколо себе провідну 

інтелектуальну еліту України і зарубіжжя. 
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