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ZNACZENIE RELACJI PRAWDY DO IDEOLOGII DLA
SPOLECZNYCH PROCESOW POZNAWCZYCH

Podstawowe znaczenie dla spotecznych procesow poznawczych ma stosunek prawdy do
ideologii. W jezyku socjocybernetyki okreslamy to jako stosunek norm poznawczych do
norm ideologicznych. Chodzi przy tym o to, czy w hierarchii wartosci spotecznych normy
poznawcze goruja nad ideologicznymi, czy tez odwrotnie. Jezeli w sferze nauki, normy
poznawcze dominuja nad ideologicznymi - to przyjmowane w niej aksjomaty maja pewien
zwiazek z empiria, jezeli za§ normy ideologiczne dominuja nad poznawczymi, to aksjomaty
nie musza mie¢ zwiagzku z empiria.

Podstaweg spotecznych procesow poznawania rzeczywistosci stanowia normy poznawcze,
ktére okreslaja to, co jest i naleza do kategorii prawdy, natomiast normy ideologiczne
okreslaja jak by¢ powinno i naleza do kategorii dobra (dobro celowe), naleza one - wedhug
klasyfikacji socjocybernetycznej - do grupy norm decyzyjnych. Czesto jednak, w spotecznych
procesach poznania rzeczywisto$ci, mylone sa normy ideologiczne z poznawczymi. Wynika
to ze znanej tendencji psychologicznej polegajacej na tym, Ze to, co zgodne z ideologia uwaza
sig za obiektywna rzeczywisto$¢.

Podstawe procesow sterowania spotecznego stanowia normy decyzyjne - przede wszystkim
etyczne 1 prawne. Jednak procesy decyzyjne odbywaja si¢ w oparciu o rozpoznanie
rzeczywisto$ci, a wigc o normy poznawcze lub ideologiczne.

W procesach sterowania spolecznego na plaszczyznie panstwowej chodzi o to, czy mamy
panstwo prawdy - w ktorym obiektywna prawda jest wigksza warto$cia niz ideologia, czy tez
panstwo ideologii - w ktorym ideologia jest wazniejsza niz obiektywna prawda.

Mozemy tu wyrdznié siedem nastgpujacych mozliwosci:

1. Pierwsza mozliwos¢ to system, w ktorym sterowanie spoteczne oparte jest wylacznie na
ideologii i nie ma w nim miejsca na naukg i dochodzenie do prawdy obiektywnej, od ideologii
niezaleznej, oraz oparte o nig procesy sterowania. Schematycznie system taki przedstawiony
jest na rysunku 1 b).

System tego rodzaju funkcjonowal w niektorych spoleczenstwach pierwotnych, ktérych
zycie byto podporzadkowane réznego rodzaju ideologiom opartym na magii. Glownymi
organizatorami zycia tych spoteczenstw byli szamani. Za prawde uznawano w nich to, co
moéwili szamani, wierzac w réznego rodzaju legendy i basnie, traktowane jako rzeczywistosc.



a) b)

2 | O

Rys. 1. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi
w systemie sterowania spotecznego: a) opartym na wytqcznosci norm poznawczych,
b) opartym na wytqcznosci norm ideologicznych.

2. Druga mozliwo$¢ to system, w ktorym sterowanie spoleczne oparte jest wytacznie na
normach poznawczych i dochodzenie do prawdy obiektywnej, od ideologii niezaleznej. Nie
ma w nim miejsca na ideologi¢ i zwiazana z nia indoktrynacj¢ zakldcajaca procesy
poznawcze. Schematycznie system taki przedstawiony jest na rysunku 1 a).

System tego rodzaju funkcjonuje np. w niektorych spolecznosciach naukowcéw, dla
ktorych dochodzenie do prawdy obiektywnej jest zasadniczym celem dziatania. Nie znamy
przyktadu by system taki funkcjonowat w skali catego panstwa, za$ w historii, najwigcej jego
elementow wystgpowato w starozytnej Grecji, w okresie rozkwitu cywilizacji atenskiej.

3. Trzecia mozliwo$¢ to system, w ktorym mamy do czynienia z roztacznos$cia norm
poznawczych i norm ideologicznych. Inaczej moéwiac zbiory norm poznawczych i norm
ideologicznych stanowia alternatywg rozlaczna. Oznaczaé to moze w praktyce, ze oderwana
od rzeczywistosci ideologia funkcjonuje w sferze zycia publicznego (panstwowego), za$
poznawanie obiektywnej rzeczywistosci funkcjonuje w sferze zycia prywatnego, do ktdérego
panstwo sig nie miesza. Albo tez moze by¢ odwrotnie: zycie publiczne opiera si¢ na sprawnie
funkcjonujacych procesach rozpoznania rzeczywistosci, za§ w Zyciu prywatnym ludzie uznaja
jakie$ normy ideologiczne, ktore nie maja wptywu na zycie publiczne. Schematycznie system
taki przedstawiony jest na rysunku 2.

Nie znamy przyktadéw czystych tego rodzaju systemow.

Przyktadem zblizonym do pierwszego z wymienionych wyzej przypadkow, moze byc
spoteczenstwo polskie w okresie stalinowskim. W sferze zycia publicznego funkcjonowata
ideologia, ktéra coraz bardziej odrywala si¢ od rzeczywisto$ci, za§ w zyciu prywatnym ludzie
szukali na wilasna rekeg prawdy, czego dowodem bylo np. stuchanie audycji zachodnich
rozgtosni radiowych, z Radiem Wolna Europa na czele.
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Rys. 2. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi w systemie sterowaia
spotecznego opartym na rozlqcznosSci tych norm

Z kolei przyktadem zblizonym do drugiego z wymienionych wyzej przypadkdow, moze by¢
wspolczesne spoteczenstwo USA, w ktorym wystepuje Scisty rozdziat wszelkiej ideologii -
zwlaszcza religii - od Zycia panstwowego, ktore funkcjonuje w oparciu o dobrze
zorganizowane procesy rozpoznawania obiektywnej rzeczywistosci (zardbwno naukowe, jak i
administracyjno-panstwowe), za§ w zyciu prywatnym ludzie maja swobod¢ uznawania
dowolnych ideologii, a zwlaszcza religii, pod warunkiem jednak, ze nie beda si¢ staraé
narzucac¢ jej w zyciu publicznym innym ludziom, czy tym bardziej panstwu.

4. Czwarta mozliwo$¢ to system, w ktorym mamy do czynienia z koniunkcja norm
poznawczych i norm ideologicznych. Oba wymienione rodzaje norm stanowia alternatywe
nieroztaczng, a ich koniunkcja odgrywa bardzo istotng rolg. Schematycznie system taki
przedstawiony jest na rysunku 3.

Rys. 3. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi w systemie sterowania
spotecznego opartym na koniunkcji tych norm

Istnieje tu pewna sfera zycia spotecznego - zarowno publicznego jak i prywatnego, w ktorej
funkcjonuja procesy poznawania obiektywnej rzeczywistosci, w wyniku ktorych powstaja
pewne normy poznawcze nie podporzadkowane ideologii; istnieje tez sfera zycia spotecznego,
w ktérej funkcjonuja normy ideologiczne, nie oparte na normach poznawczych; rownoczesnie
jednak istnieje pewna sfera zycia spotecznego, w ktorej funkcjonuja normy ideologiczne
oparte na rozpoznaniu obiektywnej rzeczywistosci.

Tego rodzaju system funkcjonuje np. w Kosciele katolickim. Czg$¢ wiedzy religijnej jest
oparta na rozpoznaniu naukowym, cze¢$¢ tylko na wierze, a ponadto wiele instytucji
koscielnych (np. uczelnie katolickie) zajmuje si¢ czystymi badaniami naukowymi nie
zwiazanymi bezposrednio z religia.

5. Piata mozliwos¢ to system oparty na dominacji norm ideologicznych nad poznawczymi.
W tym systemie cato$¢ zycia spolecznego - zaréwno publicznego jak i prywatnego, jest
podporzadkowana ideologii, za§ rozpoznanie obiektywnej rzeczywistosci dotyczy tylko
pewnych dziedzin zycia i nie moze by¢ sprzeczne z normami ideologicznymi. Schematycznie
system taki przedstawiony jest na rysunku 4.



Rys. 4. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi
w systemie sterowania spolecznego opartym na dominacji norm ideologicznych

Przyktadem tego rodzaju systemu moga by¢ cywilizacje sakralne - tzn. we wszystkich
kategoriach bytu uksztaltowane przez religic. W odleglej starozytnosci prawdopodobnie
wszystkie rozwinigte cywilizacje miaty taki charakter. Wspodtczesnie istnieja juz tylko trzy:
braminska, tybetanska i zydowska w tradycyjnej formie.

W hierarchii warto$ci cywilizacji sakralnych ideologia (normy ideologiczne) stoi wyzej niz
prawda (normy poznawcze), co oznacza, ze normy poznawcze (prawda) sa podporzadkowane
normom ideologicznym, za$§ ideologia nie musi by¢ oparta na prawdzie obiektywnej; inaczej
mdwiac normy poznawcze w cywilizacjach sakralnych, to tylko cze$¢ norm ideologicznych.

Chociaz we wspotczesnych spotecznosciach — zarowno tybetanskiej, zydowskiej jak i
hinduskiej - funkcjonuja mieszane systemy sterowania spolecznego, jednak wiele elementow
klasycznych sakralnych cywilizacji tych narodow ocalato. W zyciu naukowym przejawia si¢
to np. traktowaniem aksjomatow w taki sposob, jakby byly dogmatami religijnymi lub
ideologicznymi, za$ opartych na tych aksjomatach teorii naukowych w taki sposob jakby to
byly systemy ideologiczne czy religijne. Widoczna jest tez w zyciu wymienionych narodéw,
silna tendencja do ideologizacji catego zycia spotecznego. W Indiach przejawia si¢ to walkami
na tle religijnym, szczegolnie ostrymi migdzy ludnoscia hinduska i muzutlmanska. Natomiast
w Izraelu, w dazeniu do dominacji ideologii syjonistycznej nad zyciem tego panstwa.

Probe ideologizacji zycia spotecznego w czystej formie mozna bylo zaobserwowaé w 2004
r. w Strefie Gazy, gdy premier Izracla Ariel Szaron, liczac si¢ z realiami (politycznymi i
demograficznymi), podjal decyzje o usunigciu osiedli zydowskich osadnikow z tej strefy,
osadnicy ci zaczgli przygotowywac sig do stawiania oporu wilasnej policji i armii, na wypadek
gdyby wtadze Izraela chcialy ich usunac sila. Dla osadnikéw zydowskich najwazniejsza jest
ich ideologia, zgodnie z ktora caty teren Palestyny jest Zydom dany przez ich Boga, wszelkie
realia - w tym nawet decyzja ich wtasnego rzadu - nie maja znaczenia, gdy sa sprzeczne z
normami tej ideologii.

6. Szdsta mozliwo$¢ to system oparty na dominacji norm poznawczych nad
ideologicznymi. W tym systemie cato$¢ zycia spolecznego - zarowno publicznego jak i
prywatnego, jest oparta na dobrze zorganizowanym rozpoznaniu obiektywnej rzeczywistosci,
za$ ideologia funkcjonujaca w zyciu spofecznym musi by¢ na takim rozpoznaniu oparta.
Schematycznie system taki przedstawiony jest na rysunku 5.



Rys. 5. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi w systemie sterowania
spotecznego opartym na dominacji norm poznawczych

Przyktadem tego rodzaju systemu moze by¢ cywilizacja tacinska. W hierarchii warto$ci
cywilizacji lacinskiej prawda (normy poznawcze) stoi wyzej niz ideologia (normy
ideologiczne), co oznacza, ze ideologia musi by¢ oparta na prawdzie obiektywnej; inaczej
méwiac normy ideologiczne w cywilizacji tacinskiej, to tylko cz¢§¢ norm poznawczych.
Wedtug Feliksa Konecznego cywilizacja tacinska jest cywilizacja polskiego narodu od tysiaca
lat. We wspoltczesnej Polsce funkcjonuje mieszanka kilku cywilizacji, jednak pierwiastki
lacinskie sa nadal zywe.

7. Siddma mozliwo$¢ to system oparty na identyczno$ci norm poznawczych i
ideologicznych. Cato$¢ zycia spolecznego jest tu podporzadkowana ideologii, ktéra w catosci
opiera si¢ na rozpoznaniu obiektywnej rzeczywistosci.

Jest to pewna sytuacja idealna i nie znamy przyktadu tego rodzaju systemu. Mozna jednak
powiedzie¢, ze jest to ideat, do ktérego dazy¢ moze np. zaré6wno cywilizacja tacinska, jak i
zydowska oraz inne cywilizacje sakralne.

Rys. 6. Relacje miedzy normami poznawczymi i ideologicznymi w systemie sterowania
spotecznego opartym na ich identycznosci

Systemy norm spotecznych, decydujace o procesach poznawczych poszczegoélnych
cywilizacji, mozemy opisa¢ przy pomocy macierzy jednowierszowych, ktorych pierwsze
wyrazy oznaczaja normy poznawcze, ktore nie sa normami ideologicznymi - oznaczymy je
Npo”N'id; drugie wyrazy normy poznawcze, ktdre sa zarazem normami ideologicznymi -
oznaczymy je Npo”Nid; za$ trzecie wyrazy to normy ideologiczne, ktore nie sg normami
poznawczymi - oznaczymy je N'po”Nid.



Zbidr tych macierzy przedstawia si¢ nastepujaco:

[ 0, 0O ,N'po”Nid] - spotecznosci pierwotne

[Npo™N'id, 0 , 0 ]-niektore instytucje naukowe

[Npo™N'id, 0 ,N'po”Nid ] - spoteczenstwo polskie w okresie realnego socjalizmu
[Npo™N'id , Npo”Nid , N'po”Nid ] - wspdtczesny system Kosciota katolickiego

[ 0 ,Npo”Nid, N'po”Nid ] — cywilizacje sakralne: tybetanska, zydowska i braminska
[Npo™N'id , Npo”Nid, 0 ] - cywilizacja lacinska

[ 0 ,Npo™Nid, O ]-nieznamy przyktadu

Mozna tez przeprowadzi¢ sformalizowana analizg proceséw oddziatywania na siebie
poszczegolnych cywilizacji.

Rodzaj cywilizacji decyduje o tym, co w spotecznych procesach poznawczych, traktuje si¢
jako rzeczywisto$¢; np.

- w cywilizacji tacinskiej energomaterialng i zwigzana z nia informacyjna rzeczywisto$¢
(realizm);

- w cywilizacjach sakralnych - to, co wskazuje ideologia (idealizm celowos$ciowy czyli
teleologiczny);

- w cywilizacji bizantynskiej - to, co jest w okreslonej dokumentacji, zwtaszcza urzgdowej
(idealizm biurokratyczny);

- w cywilizacji turanskiej - to, co aktualnie nakazuje wtadza (idealizm nakazowy).

W wypadku mieszanek cywilizacyjnych, spoteczne procesy poznawcze sa zdominowane
przez stereotypy zawierajace pseudoinformacje lub dezinformacje, ktore sa skojarzeniami
norm poznawczych i r6znego rodzaju norm decyzyjnych: np. w wypadku mieszanki tacinsko-
zydowskiej - norm poznawczych i ideologicznych (prawda ideologiczna), tacinsko-
bizantynskiej - poznawczych i prawnych (prawda formalna) itp.

Przedstawimy teraz kilka istotnych przyktadow.

W cywilizacji turanskiej nie rozwija si¢ ani norm poznawczych ani ideologicznych,
zastgpuja je nakazy wiladzy - w klasycznej postaci jednoosobowego wiladcy - ktore okreslaja
to, co nalezy uwazaé za prawdg i jakie normy ideologiczne nalezy uznawac.

Z kolei w cywilizacji bizantynskiej formalizm prawny dominuje zaréwno nad sfera
poznania jak i ideologii. Za prawdziwe uznaje si¢ to, co okreslone prawem biurokratyczne
autorytety za prawde uznaja. Analogicznie prawo okresla, jaka ideologi¢ ma uznawaé
spoteczenstwo. W nauce biurokratyczny formalizm i powolywanie si¢ na urzgdowe autorytety
stanowi podstawowa metod¢ badawcza, zas w sadownictwie 1 administracji prawda formalna
zastgpuje prawde materialng. Okre$lona prawem ideologia urzedowa funkcjonuje w zyciu
spotecznym jako zbior sformalizowanych deklaracji ideologicznych. Inaczej mowiac,
zaréwno normy poznawcze jak i ideologiczne, stanowia w cywilizacji bizantynskiej, czgs$¢
norm prawnych.

Tak wlasnie bylo w panstwach tzw. realnego socjalizmu, w ktoérych zbiurokratyzowany
marksizm byt ideologia panujaca, za§ za prawde uznawano to, co okreslone biurokratyczne
autorytety za prawde uznawaly. Przejawem bizantynizacji nauki w III RP, sa rozwazania
dotyczace prawomocnosci matur lub dyploméw wyzszych uczelni i stopni naukowych, ktore
zastgpuja dyskusje merytoryczne na temat rzeczywistych tresci nauki w szkole $redniej,
wyzsze] czy wreszeie rzeczywistych kwalifikacji osob posiadajacych okreslone stopnie
naukowe. W sferze ideologicznej funkcjonuje tzw. poprawnos¢ polityczna, ktéra powoduje
ustanawianie norm prawnych zabraniajacych gloszenia pogladow z nia sprzecznych.
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POSZUKIWANIE RACJONALIZACJI KOMPETENCIJI
JEZYKOZNAWCZEJ. KOGNITYWNE JEZYKOZNAWSTWO
TEKSTOW JEZYKOZNAWCZYCH'

* rodzaj gramatyczny (skrétowo: rodzaj), to kategoria morfologiczna oparta na

podziale rzeczownikdw wediug znaczenia na klasy o roznej odmianie. Kazdy
rzeczownik polski ma jeden z trzech nastepujacych rodzajéw: meski (np.: chtopiec,
kot, stoh), zenski (np.: matka, gospodyni, szafa) lub nijaki (np. piskle, dziecko, pole).
Natomiast przymiotniki...

Ten tekst cztowiek w pierwszym typie kompetencji komunikacyjnej przyjmuje jako
mdwiacy o rzeczywistos$ci: wyobraza sobie, ze jest jaka$§ rzeczywisto$¢ (jezykowa), o ktorej
jest ten tekst. Wierzy, ze tak jest. Dlaczego tak jest? - Bo ksiazka, w ktorej ten tekst jest ma
grube oktadki sztywne, a na jej stronie tytulowej jest napisane, ze jest to stownik poprawnej
polszczyzny pod redakcja profesora doktora Witolda Doroszewskiego i docent Haliny
Kurkowskiej wydany przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe w Warszawie. Jest tylko
mala zagwozdka: tekstu tego nie rozumie i nawet nie jest w stanie ogarna¢ mysla -
prawdopodobnie nawet nie jest w stanie go si¢ nauczy¢ - jesli nie ma to by¢ nauczenie si¢ typu
aktorskiego. Bo cdz to znaczy - mys$lmy razem - ze

* rodzaj gramatyczny (skrétowo: rodzaj), to kategoria morfologiczna

? to znaczy, ze gdzie§ w budowie wyrazu ja widac.

Teraz dalej: jest

to kategoria morfologiczna oparta na podziale rzeczownikéw wedtug znaczenia na
klasy o r6znej odmianie.

Jak to jest, ze dzieli si¢ rzeczowniki wedlug znaczenia - a wychodza klasy o roznej
odmianie? - Jaki§ hocus-pokus; normalnie jakby si¢ dzielito wedlug znaczenia - toby
uzyskiwalo si¢ klasy znaczeniowe; a tu dzieli si¢ wedlug znaczenia - a wychodza klasy inne
niz zasada podzialu! A wigc 1 stowo klasa zostato uzyte tu w jakim$ nowym znaczeniu - bo
normalnie jak si¢ dzieli wedtug jakiej$ cechy - to wychodzi klasa ze wzgledu na tg cechg - ta
cecha t¢ klase¢ konstytuuje; a tu - nie! - A wigc hocus-pokus: dzieli si¢ ze wzgledu na
znaczenie - a wychodza klasy ze wzgledu na odmiang. - No - moze tak jest, bo klasy
znaczeniowe pokrywaja si¢ z klasami - typami odmiany! Nie badZzmy tacy pedantyczni: klasy
znaczeniowe pokrywaja si¢ z klasami odmiany - to klasy znaczeniowe to klasy wedlug
odmiany. Teraz tylko wypada zrozumie¢ - a moze nie - moze nie ma tu co rozumie¢ - bo
wszystko jest oczywiste:

Kazdy rzeczownik polski ma jeden z trzech nastepujacych rodzajow: meski (np.:
chtopiec, kot, stéf)

a wigc rozumiemy: megsko$¢é - taka cecha znaczeniowa wystepuje w rzeczownikach
chlopiec, kot, stof. Co to znaczy? To znaczy - wiem, co moze znaczy mgskos$é chlopca - bo
chyba tak rozumuje - jesli rozumuje - cztowiek w pierwszym poziomie komunikacyjnym z
pierwszym typem kompetencji komunikacyjnej; wiem co znaczy mgsko$¢ kota (w obu
wypadkach nie mysli oczywiscie, ze chodzi o megskos$¢ rzeczownika chiopiec i kot - nb. - ma
to by¢ to ta sama cecha!) - ale nie mam wyobrazenia, co znaczy me¢skos¢ stotu! (bo i tu
oczywiscie nie moze mysle¢ o meskosci rzeczownika st6f - bo nie wie, jak miatby ja

' Crarrs nonaeThes y aBTOPCHKil BepeTii (IpUM. pef.).
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