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склався в умовах постійної загрози турецьких і 
татарських нападів на Поділля. Вона належить до 
тридільних безбанних храмів, поширених на Поділлі 
з ХІV сторіччя.

І на завершення мандрівки залишили сучасний 
Збаразький замок, який височіє над містом, над 
мальовничою долиною річки Гніздна, в декількох 
кілометрах на північний схід від старого замку.

Протяжність маршруту становить 14 км. 

Рис. 5.  Вигляд на Бабину гору      Рис. 6.  Спасо-Преображенська церква

________________ 

1. 	 Крищук М.М. Топоніміка Тернопільщини. Навчально-методичний посібник. — Тернопіль, 2008. – 200 c.
2. 	 http://geography.tnpu.edu.ua/wp-content/uploads/2016/11/24.pdf
3. 	 https://zbruc.eu/node/16318
4. 	 https://ukrainaincognita.com/khramy/staryi-zbarazh   

Тривалість до 10 годин. Маршрут розрахований на 
різні вікові категорії і різні пори року.

Медобори-Товтри – це унікальний комплекс. 
Поєднання живої і неживої природи та історії 
створює тут умови для розвитку різних видів 
туризму. Даний маршрут можна використовувати і 
в STEM-освіті. Історія, біологія, геологія, географія 
– це ті предмети, які можна вивчати під відкритим 
небом.

На західній околиці с. Нагіряни Товстенської те-
риторіальної громади у верхній частині лівого схилу 
річки Джурин на березі безіменного струмка, до-
пливу Джурина, навпроти руїн замку в невеликому 
скельному виході на поверхні відслонюється контакт 
червоноколірних порід дністерської серії зігенсько-
емського ярусів [2] нижнього девону з базальними 
конгломератами проблематичного віку. Відслонення 
було вперше описане нами підчас проведення у цьо-
му районі польової практики з геології студентами 
тоді ще природничого факультету Тернопільсько-
го педінституту у 1983 році [4]. Пізніше (2004 рік) 

ВІДСЛОНЕННЯ В С. НАГІРЯНИ (ПОДНІСТЕР’Я)
 ЯК ПОТЕНЦІЙНИЙ ГЕОСАЙТ

Мирослав Сивий, Богдан Гавришок
Тернопільський національний педагогічний університет імені Володимира Гнатюка, 

syvyjm@ukr.net, gavrok2911@tnpu.edu.ua

OUTCROP IN THE NAHIRIANY VILLAGE (PODNISTERIA) AS A POTENTIAL GEO-SITE
   Myroslav Syvyj,  Bohdan Havryshok 

Ternopil Volodymyr Hnatiuk National Pedagogical University  syvyjm@ukr.net, gavrok2911@tnpu.edu.ua

The article offers a description of the outcrop of the contact of red-colored Devonian deposits and basal conglomerates of 
problematic age on the outskirts of the Nahiriany village. The lithological composition of the rocks was studied and the paleogeographic 
conditions of their formation were analyzed. Emphasis is placed on oblique relief in Devonian sandstones. The hypothesis about 
the Albian age of the mentioned basal conglomerates is substantiated. This hypothesis needs additional confirmation during field 
studies of faunal material. It is proposed to include the studied outcrop in the list of geological monuments of local importance.

знаходимо його опис у посібнику для проведення 
польової практики з геології львівських авторів [2]. 
В офіційному каталозі геологічних пам’яток Терно-
пільщини [1] воно не числиться. Інших описів від-
слонення в опублікованих геологічних чи географіч-
них матеріалах нами на даний час не виявлено. Між 
тим, відслонення можна вважати у певному сенсі 
унікальним з того погляду, що подібні контакти на 
території Поділля відсутні. Тому зупинимось на його 
характеристиці дещо детальніше (св. 1). 

Нижня частина відслонення складена переша-
руванням червоноколірних порід – пісковиків та 
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Світлини 1-2. Окремі ділянки відслонення контакту порід дністерської серії девону з відкладами альбу 
в с. Нагіряни

алевролітів. Червоне забарвлення порід зумовлене 
наявністю в них значної кількості оксиду заліза – 
гематиту. Пісковики товстоверствуваті, утворюють 
проверстки потужністю до 1,5 м, які у відслонен-
ні формують карнизоподібні виступи із-за своєї 
стійкості до звітрювання. Породи тонкозернисті, 
кварцові, щільні, слабозвітрілі, в окремих місцях із 
скісною верствуватістю, хвилеприбійними знаками 
на площинах наверствування Пісковики перешаро-
вуються тонкими проверстками (10-15 см) алевролі-
тів та аргілітів, слюдистих, плитчастих, листуватих, 
сильно звітрілих з поверхні, часто перетворених до 
стану жорстви, які утворюють осипи біля підніж-
жя відслонення. Породи загалом бідні на органічні 
рештки, зрідка можна спостерігати відбитки прісно-
водних панцирних риб та кістяну брекчію.

Червоноколірні породи належать до флішопо-
дібної дністерської серії нижнього девону й відкла-
дались в руслах та заплавах річок, озерах-старицях. 
При цьому, в руслах відкладались переважно грубо-
зернисті піски із скісною верствуватістю, в прирус-
лових відмілинах – дрібнозернисті піски із скісною 
верствуватістю, знаками брижів, слідами життєді-
яльності мулоїдів. У внутрішній частині заплав фор-
мувалися сіроколірні алевроліти, піщанисті осадки, 
збагачені рослинним детритом. В озерах-старицях 
осаджувався алевритовий та алеврит-піщанистий 
матеріал із слідами донних озерних організмів, му-
лоїдів та рештками панцирних риб. 

На плоскій розмитій субгоризонтальній поверхні 
девонських пісковиків залягає базальний горизонт, 
складений конгломератами, уламковий матеріал 
яких представлений головно валунами, галькою та 
гравієм зеленкувато-сірих  (а не червоних, як ствер-
джується у [2]) кварцово-глауконітових пісковиків, 
галькою і гравієм чорних кременів, зцементованими 
піщанисто-карбонатним цементом. Розмір улам-
ків в конгломератах коливається в межах від 7-10 
см до валунної розмірності. Потужність товщі – до 
2 м. Вверх по розрізу серед уламків переважає гра-
вій чорних кременів. У верхній частині відслонення 
можна спостерігати сірі, піщанисті, місцями окреме-
нілі, масивні вапняки з рештками морської фауни 
(зуби акул, голки морських їжаків) потужністю до 
2 м. Вапняки з поверхні звітрені, утворюють брили 
біля підніжжя відслонення, на свіжому зламі міцні, 
масивні. В розбитій брилі звітрілих вапняків нами 
вивлено гравій чорних кременів, покритий золотис-
тою плівкою, а також окремі ділянки вапняків, наси-
чені дисперсним золотистим матеріалом. За висно-
вками кафедри мінералогії Львівського університету 
– це штучні утворення (спрей золотистого кольору) 
?? Залишається незрозумілим, як він потрапив все-
редину вапнякової брили? Описані породи віднесені 
авторами посібника [2] до нижнього баденію міоце-
ну. Нами подібні базальні горизонти баденію на те-
риторії Подністер’я не зустрічались. З іншого боку, 
в капітальному монографічному дослідженні крей-
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Розділ 2 Геотуристичні об'єкти і шляхи

Geosites and georoutes

Світлини 4. Окременілі ділянки піщанистих 
вапняків альбу

Світлини 3. Скісна верствуватість в девонських 
пісковиках

дових відкладів заходу України [3] зазначено, що в 
околицях с. Худиківці (тепер Мельнице-Подільської 
громади) на розмитій поверхні силуру залягають 
конгломерати середнього альбу з фауною зокрема 
зубів акул, голок їжаків, губок та ін. Конгломерати 
в розрізі перекриті верствою піскуватого вапняку з 
моховатками, віднесеного уже до верхнього альбу. В 
інших місцях Поділля вапняки містять халцедонові 
псевдоконкреції і стяжіння кременю [3]. Зазначене 
дозволяє з певною вірогідністю стверджувати про 

середньо-верхньоальбський вік відкладів, якими 
перекривається дністерська серія девону в околицях 
с. Нагіряни, що безсумнівно повинне бути підтвер-
джене визначенням фауністичних решток з відсло-
нення. 

Вище викладене, зважаючи на унікальність від-
слонення та безсумнівну науково-пізнавальну цін-
ність, дозволяє пропонувати розглянути включен-
ня  його до каталогу стратиграфічних геологічних 
пам’яток України місцевого значення.
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The assessment of the potential of the regional geotourism potential should also take into account the possibility of combining 
geotourism products with already implemented classical tourist tours and the connection with the objects of neighboring regions. 
An example of a promising region for the development of geotourism is the Seret basin in the lower reaches.

Структура геотуристичних об’єктів регіону є осно-
вою формування та реалізації  спеціалізованих про-

дуктів. Практичний досвід доводить, що ефективність 
зазначених обєктів залежить від формату геотуру, тран-
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