THTMAHTHYHIH OCAX 1 HA UiTbHe MicIle B CBOiH KOHIIENIli CTAaBIATh BHBUEHHSA CTPYKTYPHOTO 3HAUEHHS
SIK UHCcTO (DOPMATHHOI OJHHHIIL, IO MPEICTABIAE COO0K CYKYITHICTh 3HAYHMOCTEH 1 3HAKOBHX (DYHKITIH.
CHif TiOKpecTHTH, IO Jy&e YacTO B Mpalgx PeIATHBICTIB PONEL CTPYKTYPHHX (DAKTOPIB CHIBHO
e peOLTBITYEThC A, IO HEMHHYYE BeJie a00 710 MapaJHTMATHUHOTO /KONH 3HAUYEeHHS CIORA BHBOJHTHCH 13
BifTHOIIEHD Mi% HHM i HOTO CYCif[AMH B CeMAHTHUHOMY TIONi UM Tapajurmi - K. Tpip, JI.BaitcrepGep/,
a00 710 CHHTarMaTHYHOTO PEIATHBI3MY, KOIH 3HAUEHHS CIIOBA PO3TIIAAETECA AK HOTO BKHBAHHI TOIIQ.
Sk TapaguTMATHUHHH, TaK 1 CHHTAIMATHUHHH pENATHBI3M BeIyTh A0 PO3UHHEHHI IeKCHYHOTO
3HAUEHH S, JIO 3alepedeHHd HOTO AK BITHOCHO CAMOCTIHHOI OHHHIIL.

He meHII NMOMAIKOBOK € IO3HINA JIeSKHX IIpeJCTABHHKIB CYOCTAaHI[IOHATBHOI KOHIEIIli, Kl
BH3HAUAIOTh BIUIHB CHCTEMH MOBH HAa 3HAaYeHHS CIIOBA 1 BH3HAUAIOTh OCTAHHE TUIBKH UYepe3s
excTpamiHrBicTHuHl (aktopn (E.M I amxkiHa-@epopyk, JIl.[opceknii). A Ile Befe A0 TOTO, IO
3HAYEHHH, 110 CYTI, IlepecTae OYTH INHIBICTHYHON KATeTOPLERD 1 BHBOJHTHCH 3a MeX1 MOBH. Bzarami,
CyOCTaHIIOHANNCTH TIPHAULAIH He3HAYHy YBary IiH BaxuuHeill mpoOmesmi. Breprre BoHa Oyina
TOCTaBllieHa B IporpamHii ctarti B.B . BuHorpagopa "OCHOBHI THITH JeKCHUHHX 3HA4YeHb CIIB" 1 3 THX
IIip aKTHBHO PO3POOIAEThCA B ITpalgX OararboX JIHTBICTIE (HAIIPHKIIA[, ITOHATTS CHHTATMATHYHOTO 1
napagurMaTHyHoro 3HadeHb M./l .CTemaHoBoi). THM He MeHIe, XapakTep 3aJeXHOCTI IeKCHYHOTO
3HAUYeHHS Bij] CHCTEMH MOBH 3alHIIAETHCA He A0 KiHIA BHACHEHHM, a HOTO TeopeTHUHe OOrPyHTYBAHHI
€ TepIIOUe ProBHM 3aB JAHHAM BC1€l CeMAC1ONOriUHOl HAYKH.

SKIIO IIPOCTEXHTH BIAMIHHOCTL 000X KOHI[EIIIH, TO MOKHA 3ayBaXHTH, 100 HEJONKH OJHOL €
nepeparaMu 1HINOI. [IpoTe GaraTo TPYIHOINIB MOMKHA IOJ0TATH, AKIIO OOHBI KOHIIEIN[i He IpOTH-
CTABILATH OJHA O/THIH, A B3a€MHO JOIIOBHHTH, 110, IO pedl, IpoltoHye A A Yimmera [5, 30-31].

BHXOAAUH 13 BHINE3raJaHOro0, MH BBAXaeMO, 110 B (POPMYBaHHI 3HAUEHHS CIIOBA OepyTh Y4ACTh
AK T03aMOBHI (IIpeJMeTHA 1 IIOHATIHHA CINBBIJHECEHICTh), TaK 1 MOBHI (ITapaJHrMAaTHUHI 1
CHHTarMaTH4HI) (paKTOpH, IIPHUOMY PONIb 1 IIEPIIHX, 1 JPYTHX He IIOBHHHA Hi IepeCUIbIIyBaTHCH, Hi
TIPHMEHIITYBATHC 5.
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Olexandr Peljak
DIE DEUTSCHEN FAMILIENNAMEN

Zur Identifizierung von Personen neben den Rufhamen werden auch, wie bekannt,
Familiennamen angegeben. Auch ist es allgemein bekannt, daf3 der Personenschatz einer Sprache nicht
ein Konglomerat verschiedener Elemente darstellt, die miteinander in keinerlei Beziehungen stehen,
keinerler Gemeinsamkeiten aufweisen und kein organisiertes Ganzes bilden, sondern daB "eine jede
Anthroponymie als Teil des Wortschatzes der Sprache stets Systemcharakter besitzt und daf sie nur
unter dieser Voraussetzung ihren Kommunikations- und Identifizierungsaufgaben in der Gesellschaft
voll gerecht zu werden vermag”. [2, 76-83].

Unser Ziel besteht nicht darin, eine kleinere oder gréfiere Menge von Personennamen sprachlich
Zu deuten und zu analysieren, sondern es geht um den Versuch, die deutschen Familiennamen, am
Beispiel der Familiennamen von deutschen Galiziensiedlem, nach ihrer Entstehung zu beschreiben. Da
der Umfang dieses Artikels uns nicht alle Aspekte dieser interessanten sprachwissenschaftlichen
Erscheinung (wie z.B. semantische Merkmale, die morphematische Struktur der deutschen
Anthroponyme u.a.) aufzudecken erlaubt, beschrinken wir uns auf das Modell, das die Auswahl der
lexikalischen Basen aus dem bereits vorhandenen appellativischen und proprialen Wortschatz bei der
Bildung von Familiennamen reguliert. Als Beispiele sind in der Arbeit die
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Familiennamen von Galiziendeutschen angefiihrt. Die Orthographie m Personennamen ist so behalten,
wie sie den archivalischen Quellen entnommen wurden.
Zuerst wollen wir auf die Merkmale der Namen eingehen. Diese sind wie folgt: [1, 11]
1. Namen haben keine lexikalische Bedeutung, d.h. keinen begrifflichen Inhalt, kein Denotat,
z.B.
Die Eigennamen AMiiller, Schmied haben nichts mit der Bedeutung der Appellative Miiller,
Schmied zu tun, sofern sie als Namen gebraucht werden.

Gewil} hatten fast alle Namen urspriinglich eine Bedeutung, weil sie aus Appellativen entstanden
sind. Aber nachdem sie zu Namen geworden sind, funktionieren sie - im "synchronischen"” Gebrauch -
zur Bezeichnung ihrer Trager, ohne daf} dabei ihre "diachronische" Bedeutung noch ehe Rolle spielt.

Verallgemeinert ist der Zweck von Eigennamen - die Identifizierung, mnicht die
Charakterisierung. So kann ein besonders kiemer Mensch Herr Grofd heillen, und ein Herr Schreider
den Beruf eines Lehrers austiben.

Namen sind in der Regel nicht tibersetzbar, weil dadurch von der Bezeichnung auf die
Bedeutung abgelenkt wiirde. So fragt man auch nicht : "Versiehen Sie diesen Namen?”, sondern
"Kennen Sie diesen Namen?", denn "verstehen" setzt Bedeutung voraus, "kennen" nicht.

2. Namen haben eine Wertigkeit, bzw. eine Bedeutsamkeit: darunter versteht man die Summe
der mit dem Namen verbundenen Assoziationen, Vorstellungen und Gefiihle.

Die motivierte Bedeutung ergibt sich aus den Griinden bei der Namengebung. Die aktuelle
Bedeutsamkeit setzt sich aus Eindriicken beim Namengebrauch zusammen. Sie kénnen von Namen
selbst (seinem Klang, urspriinglicher Bedeutung), von Trigem dieses Namens und von Vorstellung
seiner Benutzer ausgehen.

3. Auch grammatisch haben Namen eine Sonderstellung, z.B. durch abweichende Orthographie
- Becherneben Bdcker, Schneider neben Sehnender.

Aufgrund  dieser Merkmale der Namen  werden die  Anthroponyme  als
sprachwissenschafiliche Erscheinung charakterisiert. Die Grundlage fiir die Herausbildung und das
Funktionieren der Familiennamen bildet, wie es ersichtlich war,die gesellschaftliche Realitit mit ithren
Kommunikations- und Benennungsbedtrfhussen. [2, 76-83]

Wenn wir uns an die Geschichte der deutschen Namen wenden werden, so gab es im deutschen
Sprachgebiet zundchst nur einen Namen - den Rufnamen. Er reichte zur Kennzeichnung der Person aus.
Auch heute in vertrauten Gemeinschaften wird in der Regel nur der Rufname zur Bezeichnung einer
Person verwendet, ohne daB ihr Familienname tiberhaupt bekannt sein muf. In diesem Sinne liegt
Einnamigkeit vor:

Eberhard, Rudoff.

Aus der Vollfonn germanischer Ruthamen entwickelte sich eine Fiille weiterer Namenformen.
Die meisten davon sind ldngst mcht als Rumamen gebréuchlich, leben aber als Familiennamen weiter,
weil viele Familiennamen aus Rufnamen entstanden sind.

Seit Anfang des 12. Jh. laBt sich eine verstirkte, dann zunchmende regelméBige
Personenbezeichnung mit Ruf-, und Beinamen beobachten. Die Zweinamigkeit wurde zur genaueren
Kennzeichnung der Individen nétig. Immer mehr Menschen tragen denselben Rufnamen, da sich die
Bandbreite der germanischen Rufnamen verringert hatte und die christlichen Namen als Ersatz nicht
ausreichten. Eine der Ursachen dafiir war die Zunahme der Bevdlkerung in den groflen Stidten. Um die
Personen unterscheiden zu kénnen, vor allem auf den Steuerlisten, entstanden erbliche Familiennamen.
Ohne festen Familiennamen blieben am langsten die Dienstboten, Knechte und M#gde. Wegen der
sozialen Differenzierung wurden sie bis ing 17. und 18. Jh. nur mit ihrem Taufnamen angefithit.
Bemerkenswert ist, dal auch zu dieser Zeit "Dreinamigkeit" aufiritt, und zwar in dem Sinne, daf eine
jede Person zwei Vornamen und einen Familiennamen hat. Das 146t sich auch deutlich bei
Familiennamen der Galiziendeutschen erkennen:

Johann Christian Heislinger

Philip Peter Beker
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Die Familiennamen besafen lange Zeit nur eine relative Festigkeit: sie haben oft bei einer
Familie gewechselt. Adlige konnten nach ihren Besitzungen unterschiedlich heifien. Ubernimmt ein
neuer Besitzer durch Kauf einen Hof, so geht gewoéhnlich automatisch der Name des Hofes bzw des.
fritheren Hofbesitzers auf ihn iber, wéhrend sein urspriinglicher Familienname verschwindet. Bei
Bauern wechselte der Familienname oft mit dem bewirtschafteten Hof. Heirat oder ein neuer Beruf
konnten zu einem Namenwechsel fuhren.

Mit dem Aulkommen der Personennamen und ihrem Funktionieren in der gesellschafilichen
Kommunikation bildeten sich fiinf Typen von Familiennamen. Sie wurden aus fiinf Bereichen
geschopit:

1.Patronyme

2. Herkunftsnamen

3. Wohnstattenamen

4. Berufsnamen

5. Ubernamen

Nach ihrer Entstehung werden wir folgende Bildungsmodelle der deutschen Familiennamen [

unterscheiden bzw. beschreiben, die heute noch deutlich erkennbar sind. ! 1. Familiennamen  aus
Rufnamen. Diese Namen entstanden aus der1 Verwandschaftsbezeichnung mit dem Vater und
werden deshalb auch Patronymika genannt. So sind S die Familiennamen wie Phifip, Friedrich, Werner,
Georg, Eberhard mit entsprechenden Ruthamen i identisch.
Viele derartige Familiennamen zeigen daher eine ehemalige Genitivendung: Friedrichs, Heinrichs,
sowie bei latinisierten Namen wie Mariint, Peiri.

Dieselbe Funktion haben die Bildungen auf -mann: Heinemann, Friedmann, Franzmann. Durch
Zusammensetzungen mit dem Rufhamen entsteht eine andere Gruppe von Familiennamen, wie
Kiempeter, Althans. Ruthamen mit Suffixen -er, -ef bildeten die Basis fiir viele Familiennamen:

Heinricher, Michel, Frenzel
2. Herkunfts -und Wohnstittenamen. Zu diesen Namen kann man solche Fragen wie "Wo kommt
die betreffende Person her?", "Wo befindet sich ihr Sitz?" stellen. Familiennamen wie Bamberger.
Lemberger lassen eine ursprungliche Benennung nach einem Siedlungsnamen erkennen. Auch blieb
der Ortsname ohne Zusatz erhalten: Hof, Althof, Feld

Familiennamen wie Steinbach, Baumgartien, Langenfeld sind aus Beinamen nach der Lage der
Wohnstatte. Auch hier treten Suffixbildungen auf: Holzhauser, Schmallenberger, Keller sowie
Bildungen auf~mann: Bachmann Hofmann.

Diese zwei Gruppen -Herkunfts- und Wohnstittenamen, sind oft schwer zu trennen. Ein
Holzhéduser oder Wald kann in einem hélzernen Haus bzw. im Wald wohnen, aber auch aus einem der
vielen Orte namens Holzhaus bzw. Wald zugezogen sein. Daher behandeln wir hier Wohnstittenamen
als Untergruppe der Herkunftsnamen.

3. Berufsnamen. Diese Namen lassen sich leicht mit Hilfe solcher Fragen wie "Welchen Beruf
iibt die betreffende Person aus?”, "Welche Stellung hat sie m der Gesellschaft inne?" herausfinden.
Der Beiname nach dem Beruf war m den mittelalterlichen Stddien besonders unter den Handwerkem
als Hinweis auf ihre Spezialisierung wichtig. Personen werden nach ihrer gesellschaftlichen Stellung
benannt bzw. nach Stand und Beruf.

Es ist hier auch zu unterstreichen, daB3 Familiennamen aus Berufsbezeichnungen eine der
zahlmifBig stirksten Gruppen darstellen. Familiennamen wie Schusier, Schneider, Schmied, Wirih,
Koch, Grillmann teprasentieren den Typ, der aus Benennungen nach dem Beruf entstanden war. In
diesem Modell sind oft untergegangene oder ungebrauchlich gewordene Berufsbezeichnungen
erhalten wie Pfeifer, Hakenszmyd, Messerschmiil. Alle andere Berufsbezeichnungen bildeten mit oder
ohne Suffixgebrauch die Grundlage einer Reihe von Familiennamen: Miiller, Bécker, Fischer, Bauer,
Weber. Von den Berufen wurden auch indirekte B erufsbezeichnungen zu Familiennamen: Grill, Walz,
Hammer. Indirekte Berufsnamen beziehen sich zwar auf den Beruf aber in der Art von Ubernamen.
Oft sind sie von diesen nicht zu trennen und daher problemloser einzuordnen: z.B. Kapp,
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was Ubername fiir den Triger einer Miitze sein kann, aber auch indirekter Berufsname fiir deren
Hersteller.

4. Ubemamen. Familiennamen wie Grof3, Klein, Jung entstanden aus Beinamen, die sich
urspriinglich auf individuelle Merkmale einer Person bezogen. Der Triger wird nach ko&rperlichen,
charakierlichen oder biografischen Eigenheiten benannt. Das bedeutet aber nichi, dall jedes nomen
appellativum oder proprium als Anthropolexem zur Verwendung kommt. Bei Benennung einer
bestimmten Person ging der individuelle oder kollektive Namengeber gewshnlich von bestimmten
Merkmalen des Betreffenden aus. Diese dulleren und inneren Merkmale physischen und psychischen
Eigenschaften, charakteristischen Tétigkeiten wusw. lassen sich in dieser Motivationskategorie
Zusammenfassen.

Dieses Modell, also, beinhaltet das Merkmal "Eigenschaft” der zu benennenden Person. Es 1403t

sich durch folgende Fragen ermitteln: "Wie ist die betreffende Person?", "Wie sieht sie aus?” usw.

Da die Beinamen auffallende korperliche und geistige Eigenschafien bezeichnen, enthalten sie
oft auch derben Spott. Solche Namen bildeten die Grundlage fir eine groBe Anzahl wvon .
Familiennamen:

- aus korperlichen Eigenschaften entstanden Namen, wie Schwarz, Braun, Zahn. Hiibsc)fi Weif3;

- in Familiennamen Klar, Klig, M, Kummer, From, Sauer wurden geistige oder’ charakterliche
Eigenschafien benannt;

- Verwandschafisbeziehungen fithrten auch zu Namen, Vetler, Neffe;

- Alnlichkeiten mit Tiereigenschafien oder auch der Besitz von Tieren waren die Basis fiir
Namen, wie Fuchs, Hahn, Fink, Wolf, Foegel Rehbei.

Zu dieser Kategorie gehSren auch wiele Familiennamen aus Zeitbestimmten oder
meteorologischen Erscheinungen, wie Sonntag. Herbst.

Es 1st sehr wichtig bei der Entstehung der deutschen Familiennamen, dall im Laufe der Zeit
immer mehr Namen hinzugenommen wurden. Sie gehen in ihrem Grundbestand auf alte Rufnamen
zuriick. Dabel existierte auch das Bediir&tiss, mit dem Namen das Wesen oder Schicksal der
betreffenden Person zu erfassen. Die meisten fremden Familiennamen sind slavischen Ursprungs. Das
erklart sich zundchst aus der Vermengung deutscher Siedlungen mit slavischen, sodann mit
Emwanderung aus osteuropdischen Gebieten.

Die Bildung neuer Namen erfolgte nach unterschiedlichen Kriterien. Als Beispiel soll hier auf
die Familiennamen mit Suffix -s&7 hingewiesen werden, was im Slawischen auf die Zugeho6rnigkeit zu
einem Ot oder einer Person hinweist:

z.B. Lulnowski

Eine ganze Reihe von Namen gehen auf Appellative zurtick. So erschienen Namen, wie Horak,
Kudak.

Zum Schlufl méchten wir betormen, dall es heute in fast allen Landern Vorschrift ist, wenigstens
zwel Namen zu tragen: Vor- und Familiennamen. Der Hauptziel des Namens ist, somit, die
Identifizierung eines einzelnen Objekts und dabei wird eine grofftmogliche Genauigkeit erstrebt. Dabei
hatte auch zur Identifizierung von Person urspriinglich ein einzelner Name gemigt. Erst im 12.Jh. wurde
es notwendig, diesem einen Element ein zweites hinzuriigen, um diese Genauigkeit zu erzielen.
Solcherweise, im Laufe der Zeit, entstanden die Familiennamen, die heute sogar wichtiger wurden als
fiither allein gemigenden Rumamen.

Wir haben versucht, die Bereiche der deutschen Familiennamenschépfung auf Beispiel der vier
Modelle zu beschreiben. Mit Hilfe eines solchen Modells vermag die Beschreibung einer
Anthroponymie das System in seiner Dynamik aufzudecken. Die Kenntnis der Zusammenhinge und
Vorgéinge in allen vier Typen diirfte heute vorkommende und auch historisch tiberlieferte deutsche
Namen besser erkldren, System- und normgerecht erzeugen.
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O/esya Solenko
SEMANTIC PECULIARITIES OF ETHICAL TERMINOLOGY IN
THE ENGLISH LANGUAGE

Ethics as a branch of philosophy, can be described as philosophical thinking about morality,
moral problems, moral rules. It operates its own terminology, which has its own semantic and finctional
peculiarities. We can distinguish there 2 subgroups according to their functioning in ethical issue: proper
ethical terminology which we observe only in theoretical works of moralists and so-called "moral
language" terms of which could be easily found in everyday language and in ethical terminology get
specialized meaning of “moral terms”. As to speak about proper ethical terms they possess only one
narrow semantic meaning which is deeply connected with the theoretical bagis of philosophical smdies.
They are such terms as “utilitarism”, “deontic”, “aretaic”, “obsurantism” and so on e.g. “deontic
judgement” - that is a judgement obtaining moral obligation.

“Moral Language” presents much more interest for linguistics. Here we deal with ethical terms
with a broad meaning which need more attention to their semantic value. Any definition which seeks to
identify the meaning of ethical terms with that of scientific ones and which does so without further
explanation or qualification, is extremely likely to be misleading. It will suggest that the questions of
normative ethics like those of science, give rise to an agreement or disagreement that is exclusively in
belief.

In this way, ignoring disagreement in attitude it will lead to only a half of a picture, at best, of the
situations in which ethical terms are actually used. There are many cases in which the ethical terms are
used in the way that is not exclusively scientific, and we must recognize a meaning which suits to their
additional function, that is extrascientific one. They have a quasi-imperative function which must be
explained with careful attention to emotive meaning; and they have aquiring a particuliarly detailed study
of linguistic flexibility. Ethical terms are noted for their ambiguity. It is essential to realize that everyday
life presents us not with “a” usage of ethical terms but with many different usages. Some definite number
of senses for ethical terms has been sharply if tacitly distinguished in ordinary usage. But ethical terms
are more than ambiguous, they are vague. The vagueness of ethical terms is of the same sort, but
extreme; the undecided referents are more numerous and diverse. An ethical term may accordingly be
adapted to broad range of uses, sometimes for purposes and sometimes not.
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